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INFORME

Identificacié de I’expedient

Informe tecnicojuridic per declarar extingit el dret funerari en régim de propietat perpetua del nin-
xol niim. 948 del Cementiri Municipal de Mollet del Valles.

Antecedents

1.

En data 4 d’abril de 1999 es va inhumar el cadaver de Jordi Montferrer Castanyeda en el nin-
xol 4959 del Cementiri Municipal de Mollet del Vallgs.

El regidor delegat d’Obres, Via Publica 1 Serveis resolgué en data 20 d’abril de 1999 I’ator-
gament de diverses concessions, entre altres, la del ninxol 4959, el qual va ser atorgat a favor
de Maria Montferrer Castanyeda.

En el moment de 1’atorgament del dret funerari no es coneixia cap hereu de Jordi Montferrer
Castanyeda, per la qual cosa s’atorga a favor de la persona que, segons les dades facilitades
per ’empresa concessionaria dels serveis funeraris, Monserda, SA havia gestionat els tramits
per a la seva inhumaci6, Maria Montferrer Castanyeda (germana del finat).

Pere Farré Vifias, en representacié de Joel Puig Castanyeda, presenta en data 27 d’octubre de
1999 (reg. num. 17.459) una sol-licitud mitjancant la qual reclama la titularitat del dret fune-
rari de concessio en qiiestid, acredita ser 1’hereu de Jordi Montferrer Castanyeda, segons
escriptura d’acceptacio d’heréncia autoritzada davant del notari Jos¢ Ramon Mallol Tova, de
data 17 de novembre de 1997, amb el num. de protocol 5235. 97, i justifica que les despeses
derivades de la inhumaci6 —entre les quals hi ha la taxa municipal per a atorgament del dret
funerari de referéncia— es carrega als comptes corrents que formaven part de la massa here-
ditaria.

Ates el corresponent tramit d’audiencia a Maria Montferrer Castanyeda, en relacié amb la
reclamacié efectuada per I’hereu testamentari, Joel Puig Castanyeda , aquesta ha lliurat el
titol expedit en el seu dia corresponent al ninxol 4959, aixi com unes claus, mitjangant una
sol-licitud presentada el dia 23 de novembre d’enguany (reg. d’entrada 21.344).



Fonaments de dret

1. La resolucio objecte ara d’impugnacid és un acte que exhaureix la via administrativa 1 ha
esdevingut ferma, ja que han transcorregut els terminis per impugnar-la per via administrati-
va (article 117.1 de la Llei 30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic de les administra-
cions publiques i1 del procediment administratiu comi —LRJPAC-, modificat per la Llei
4/1999, de 13 de gener).

2. Lasol‘licitud presentada per Joel Puig Castanyeda es pot interpretar que es tracta d’un recurs
de revisio contra la resolucié esmentada. En aquest sentit, I’article 118 de la LRJPAC esta-
bleix que contra els actes ferms en via administrativa pot interposar-se recurs extraordinari de
revisi6 davant de 1’0rgan administratiu que el va dictar, que tamb¢ sera el competent per a la
seva resolucid, sempre que concorri algun dels suposits taxats pel mateix precepte legal.

El recurs de revisio €s un recurs extraordinari o excepcional que té cabuda quan racionalment
existeixi el dubte sobre la validesa d’un acte, en virtut de documents o senténcies fermes dels
tribunals.

3. El recurs esmentat ha estat presentat en temps i forma, és a dir, dintre del tres mesos comp-
tadors des que es té coneixement dels documents (art. 118.2 LRJPAC), i el recorrent acredi-
ta tenir la condici6 d’interessat (107.1 LRJPAC).

4. Es procedent admetre el recurs, perqué es dona en aquest cas el suposit de 1’apartat segon de
’article 118 abans esmentat: “Que aparezcan documentos de valor esencial para la resolucion
del asunto que, aunque sean posteriores, evidencien el error de la resolucion recurrida”.
Efectivament, d’una banda, en el moment de la resoluci6 mitjangant la qual s’atorgava el dret
funerari en qiiestid, ni I’Ajuntament ni cap dels interessats tenien coneixement dels docu-
ments que ara s’aporten; de 1’altra, aquests documents demostren tenir un valor essencial 1
esdevenen determinants 1 decisius a I’hora d’adoptar la resolucio, ja que si se n’hagués cone-
gut el contingut, la resolucié adoptada hauria estat diferent de la que es va adoptar en el seu
dia.

5. Per ultim, Joel Puig Castanyeda acredita tenir millor dret per demanar la titularitat del dret
funerari corresponent al ninxol 4959, de conformitat amb els articles 24 i 26 del Reglament
del Cementiri Municipal, en tenir la condicié d’hereu, segons testament atorgat per Jordi
Montferrer Castanyeda en data 22 de setembre de 1998, davant del notari Esteban Cuyas
Henche, amb el nimero de protocol 2.253.

6. L’organ competent per resoldre el recurs €s el mateix que dicta 1’acte ara impugnat (art. 118.1
LRJPAC), en aquest cas, el Regidor d’Obres, Serveis i Transports, en virtut de les facultats
que li delega 1’Alcaldia, i el termini per a resoldre’l i notificar-lo €s de tres mesos (id. art.
119.3).



Conclusio

Proposo que el regidor d’Obres, Serveis 1 Transports accepti el recurs presentat per Joel Puig
Castanyeda 1, en conseqiiencia, anul‘li la resolucio adoptada el 16 d’abril de 1999, que atorgava
la titularitat del dret funerari, en régim de concessid, del ninxol 4959 del Cementiri Municipal a

favor de Maria Montferrer Castanyeda, i reconegui la titularitat del dret funerari en qiiestio a favor
del recorrent pels motius que s’han expressat.

Mollet del Valles, 23 de desembre de 1999

La tecnica juridica d’Obres, Serveis i1 Transports

Pilar Gonzalez Gil
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